RCA : Lahonte!

Toujours la méme rengaine : des plans d'urgenceudxmue I'on tente de vendre aux partenaires
internationaux en espérant leurs contributionsnitneres.

La derniere initiative en date est celle du mieistie la communication et de la réconciliation
nationale. S'appuyant sur le plan d'actions d'wugetu gouvernement de transition, Madame
Moussa Montaigne détaille quatre axes d'actiorwifaires en faveur de la réconciliation :

— diffusion de message politiques sur les questi@targaires, d'impunité, de paix et de
réconciliation ;

— poursuite et intensification du dialogue avec lesiges armés et leurs dirigeants ;

— transformation des dynamiques intergroupes dangaless prioritaires ;

— engagement immédiat de dialogue direct avec lelmcépet réfugiés.

Ce plan est concgu pour étre déroulé pendant lgsrgchains mois, de juin a décembre 2014.

On aimerait applaudir a cette initiative, le sdéh&ent concret a mettre au crédit du gouvernement
de transition. On ne le fera point car ce plarvest a I'échec, pour les raisons ci-apres :

A — diffuser des messages politiques sur les cquestde sécurité, d'impunité, de paix et de
réconciliation, revient a faire de la propagandelaCeléve de I'agitation stérile, c'est une i

de communication sans grand intérét.

La seule attitude concréte en ce domaine consister&er les criminels qui commettent ces
exactions, a les juger et a condamner ceux qui smunnus coupables. C'est le seul message
compréhensible et crédible que la population atdes dirigeants. Des clips vidéo télévisés ou
des messages radiophoniques seraient vite toumnédéision ou détournés de leur vocation
premiére ;

B — intensifier le dialogue avec les groupes aretdsurs dirigeants ? La République centrafricaine
ne fait que cela, au moins depuis I'année 1998di8loguer consiste a palabrer indéfiniment
pendant que les crimes se perpétuent, une tellEpel n'a aucun intérét.

Le gouvernement aurait au contraire intérét a smutaordicus les forces internationales de la
Misca et de Sangaris, a travers les opérationséedarchement et de cantonnement des différents
groupuscules rebelles. Sauf a ce que les uns etuless déposent unilatéralement les armes et
rentrent dans la légalité, nul dialogue ne peutgsiger sur le fond alors que les uns ou les autres

ont le doigt sur la gachette ;

C — la poursuite de « la transformation des dynagsdgntergroupes » est un cache misére qui ne dit
pas son nom, dés lors que la composition inteeephtenu et les modalités de fonctionnement de
ces groupes ne sont pas explicitement exposés.

Il faudrait au contraire faire confiance aux chetglitionnels, chefs de terre, chefs de village ou
juges coutumiers, et les impliquer durablement dansadre d’instances locales de dialogue
communautaire consacrées au vivre ensemble sur chiees concretes (accés a I'eau potable,
entretien des routes, partage des corvées de mishduffe, surveillance des plantations,
accompagnement des enfants a I'école, délimitatmimetiere communautaire, etc.) capable de
restaurer la confiance ;

D - enfin, I'engagement immédiat du dialogue awecdéplacés et les réfugiés passe par trois
préconisations préalables,

- les conditions et modalités d'indemnisation de aguont tout perdu ;



— les conditions de relogement des uns et des aaresgard de la politique de reconstruction
d’un tissu urbain totalement dévasté ;

— le délai de rapatriement des réfugiés et la proati&me de leur sécurité.
Ce n'est donc pas en six mois que les liens déclanciliation seront tissés. Le plan en question
apparait dés lors comme un prétexte appelé aiqudtfprésence et le maintien du ministre au sein
du gouvernement de transition, apres 100 joursdién Une honte !

Paris, le 28 mai 2014

Prosper INDO



